DETALJPLAN FOR

STORGATANS FORLANGNING
FASTIGHETERNA HAPARANDA 5:5,29:31 M FL

Haparanda kommun
Norrbottens 1dn

UTSTALLNINGSUTLATANDE

Utstéllningsutlatande enligt PBL 5 kap 27§
STRANDSKYDD

Ansdkan om strandskyddets upphivande 4r inlimnad till Lansstyrelsen, beslut bor foreligga nér
planen antas.

HUR PROCESSEN BEDRIVITS

Fo6r omradet giller Fordjupad Oversiktsplan Haparanda centralort antagen
17 november 1990 samt Férdjupad Oversiktsplan P4 Grinsen antagen

av Kf 16 december 2002.

Ks Au har 2003-12-08 beslutat att Detaljplan for omradet skall upprittas.
Sbn har 2003-12-17 beslutat att paborja arbetet.

SAMRADET (enligt PBL 5 kap 20-22 §§)

Samrad har utforts av Haparanda Kommun under tiden 2004-02-03 till 2004-02-25.
Samradet meddelades i ortstidningarna NK, NSD, HB.

Samradsutstillningen holls pd Haparanda Stadshus, Torget samt pa Internet, hemsida
www.haparanda.se dér yttranden kunnat 1dmnas elektroniskt under hela samradstiden.

INKOMNA SAMRADSYTTRANDEN

Under samradet har det inkommit totalt 10 yttranden fordelat enligt foljande:
Lansstyrelsen

7 fran 6vriga myndigheter

1 fran allménheten

1 fran 6vriga remissinstanser.

SAMRADETS STALLNINGSTAGANDE

Inldmnade synpunkter har blivit tillgodosedda utom vissa synpunkter fran Bep Weijand.

Synpunkter angéende Storgatans viagdragning, behovet av Storgatans forldngning och tiden for
utbyggnad av omradet har inte blivit tillgodosedda.



UTSTALLNINGEN (enligt PBL 5 kap 23 §)

Utstéllning av planférslaget har utforts av Haparanda stad under tiden
2004-03-23 till 2004-04-22.
Kungorelse gjordes i ortstidningarna NK, NSD, HB.

Utstillningen holls pa Haparanda Stadshus, Torget samt pa Internet, hemsida
www.haparanda.se dér yttranden kunnat 1dmnas elektroniskt under hela samradstiden.

INKOMNA UTSTALLNINGSYTTRANDEN
Under utstédllningen foljande yttranden inkommit:

Lénsstyrelsen

3 fran 6vriga myndigheter

2 fran allménheten

0 fran Ovriga remissinstanser.

Léinsstyrelsen
Lamnar foljande synpunkter:

Lénsstyrelsen har 23 februari 2004 yttrat sig 6ver en samradsversion av planforslaget.
Kommunen har reviderat planforslaget sa att korbanans ldge har lasts och utfartsreglering har
inforts.

Diremot &r planforslagets beskrivning av miljokonsekvenserna fortfarande bristfillig och
mycket allmént hallen. Lansstyrelsen anser att planférslaget i detta avseende har sadana brister
att det normalt inte borde godtas. Planforslaget redovisar inte vilka sérskilda skdl kommunen
anser finns for att upphéiva strandskyddet inom planomradet. Kommunens begéran om
upphivande av strandskyddet bor kompletteras med en sadan redovisning.

Kommentar:

Kommunen hénvisar till samradsredogérelsens kommentar till Lst-yttrande under samradstiden.
Kommunen anser att de miljutredningar och de konsekvenser som redovisas i
genomférandeplanen utarbetad 2003 i huvudsak &r neutrala eller positiva och att
planlaggningen inte har betydande negativ miljopaverkan.

De sirskilda skil som kommunen anser finns for att upphéva strandskyddet inom planomradet
anges i upphiavandeédrendet som handldggs av Léansstyrelsen.

Polismyndigheten i Norrbotten

Lamnar f6ljande synpunkter: Storgatans nuvarande anslutning till E4 vid tullhuset 4r inte bra ur
trafiksdkerhetssynpunkt. Trafik fran Storgatan som skall svinga vinster pd E4 har mycket svart
att komma ut framfor allt vid vissa tider pa dagarna. Detta innebdr att bilisterna blir stressade
och risken for chanstagning 6kar och dérmed risken f6r olyckor.

En rondell i korsningen gor att trafiken 16per smidigare och framkomligheten dkar framfér all
bor denna 16sning klara en 6kande trafik. Losningen innebar ocksa att det kommer att finnas tva
végar som leder over gransen. Gang- och cykelvégar tillgodoser de oskyddade trafikanterna
som utsitts for storre risker vid en 6kad biltrafik.

Kommentar: -



Vigverket

Lamnar foljande synpunkter:

Inga invindningar mot planforslaget

Kommentar: -

Kommunstyrelsen, Haparanda stad

Lamnar foljande synpunkter:

Kommunstyrelsen har inga invéndningar mot planforslaget
Kommentar: -

Bep Weijand

Lamnar f6ljande synpunkter:

Vi anger foljande besvér mot detaljplanens med hanvisning till att

A, ingen ordentlig miljokonsekvensbeskrivning har gjorts.

B,Projektet inkréktar p4 Natura 2000 omraden

C, Projektet inkréktar pa fagelskyddsomradet

D, Strandskyddet tas bort MB 7 kap

E, Inga alternativa platser har angetts

F, Detaljplanen kan inte ses 16st fran 6vriga planer. Det strider med kommunfullméktigas beslut
fran december 2002 att paborja projektet innan investerare har kopt in sig.

G, Problemen runt Stadsvikens restaurering bor forst 16sas och Pa grinsen projektet anpassas
efter de krav som stlls for att f& Stadsviken i bra igen (d v s krav pa genomstrémning och
vattenkvalité ar tillgodosedda).

H, Behovet av vigen kan ifragasittes

L, Det strider mot vad som &r lamplig anvdndning av mark och vatten enligt miljobalken

Se MB 3 kap 1§, 2§ och 3 §

a) Detaljplanen har inte upprittats enligt vad som EU-Direktivet om
miljokonsekvensbeskrivningar kréver. EU-direktiv star ovanfor svensk lag. I den pa 16 mars
antagen nya propositionen(Prop. 2003/04:116) ”Miljébedomningar av planer och program” dar
direktivet integreras i bade PBL och Miljobalken konstateras att redan nu krivs
miljokonsekvensbeskrivningar i samband med detaljplaner (sida 61: Enligt nu gillande
bestimmelser i PBL maste kommuner redan idag géra bedomningar av en detaljplans pa verkan
pé miljon och beskriva dess miljokonsekvenser. Det &r knappast mojligt att pa ett
tillfredsstéllande sétt géra den beskrivningen utan att ta hdnsyn till de aspekterna som de
foreslagna nya bestimmelserna i 6 kap. miljobalken sirskilt pekar ut.”

Sambillsbyggnadsndmnden svarar pd Bep Weijands yttrande i samradsredogérelsen att
projektets genomforande ej kriaver en MKB enligt svenska miljobalken. Man hénvisar i sitt svar
till sitt svar till lansstyrelsen i samma redogorelse.

Vi anser dock liksom Liansstyrelsen att en MKB inom PBL 4r n6dvindig med hinvisning till
Miljébalken (PBL 5 kap 18§) i och med att omrédet &r del av ett omrade som #r av riksintresse.
(MB 3 kap 6§) Se dven under punkt b). Enligt miljébalken 6 kap ska man uppritta en
miljokonsekvensbeskrivning nér icke ringa paverkan pa miljon véntas uppsta .

For 6vrigt har kommunen lovat att uppritta en MKB i samband med detaljplanerna i samband
med forhandlingar med Gransidlvskommissionen 2002. (Diarienummer M25-01 akt 12
inkommen den 8 —2-2002 pa Gransilvskommissionen)



b) Natura2000. I det forsta yttrandet fran Lansstyrelsen till Gransédlvskomissionen om
vattendom anstkan M25/01 fran18-12-2001 skrivs det sa hir:

.”Tornedlven omfattats av flera olika riksintressen som dessutom forstérkts i Sverige genom att
dlven forklarats som Nationaldlv. Stadsviken, som en del av Torneélven ingar vidare i
Natura2000-nétverket vilket innebir att sérskilt prévning av ingreppet skall géras pa detta enligt
7 kap 28a§ miljobalken. Foreliggande projekts paverkan giller framst riksintresset naturvérd
och Natura 2000 i och med att det &r i férsta hand vattenmiljén som berdrs. Delar av
verksamhetsomradet berér dven ett fagelskyddsomrade.”

”Flera fagelarter dr beroende av en livskraftig fauna och Stadsviken ingar som en del av
Torneélven varfor vi har som uppgift att vidmakthalla /f6rbattra det naturliga biologiska livet.
Det finns en risk att den planerade bebyggelsen kommer att till viss del verka som en barridr
mellan Stadsviken och &lven.”

”Biologisk Méangfald

Projektet kommer enligt var bedomning att utifran ett strikt biologisk perspektiv, fa en icke
obetydlig negativ inverkan. Stadsviken ingar i Torneélven dven om den mer eller mindre genom

tidigare ingrepp gradvis avskidrmats fran dlvens naturliga flode.”

Dérvid ska beaktas att detaljplanen for forlangning av Storgatan endast &r borjan till
genomforandet av det 6vriga P4 Gréinsen projektet.

Konsekvenserna for miljon ism viagbyggandet &r inte tydligt beskrivna.

Energiférbrukning kommer att 6ka nédr man bygger ett stadscentrum, antalet bilresor kan
komma att 6ka om det blir ett attraktivt stélle. (enligt miljodatakort C5)

Att bygga en ny vig kostar energi- hur manga lastbilar behovs det kora fram och tillbaka for att
forflytta jordmassor, grus, asfalt mm. Hur mycket miljéfororeningar blir det innan végen &r
fardig? Hur mycket fossila brinslen har gatt 4t? Hur mycket koldioxid utsldapp motsvarar detta?

Det finns med andra ord skil att komma med en utférlig miljokonsekvensbeskrivning for
detaljplanen, dér dven resten av projektet ingar. Man kan ju inte se byggandet av forlingning av
Storgatan som ett fristdende projekt.

¢) Storsta delen av omradet dr fagelskyddsomréade, med syfte att skydda hackande andfaglar och
vadare och inte bara innebar férbud pa jakt pa fagel, som kommunen framhaller i sina planer.
Fagelskyddsomradet som bildades 1967 ir ett riktigt fagelskyddsomrade enligt Kungl. Maj:t
forordning av den 26 mars 1965. Beslutet ir fattat enligt §1 utan angivande av nagon speciell
punkt. §1. lyder: Fordras- utdver fridlysning av vissa djurarter, varom Kungl.Maj:t beslutar
for varje jaktar, och utéver skydd som anordnas enligt naturvardslagen den 11 december 1964
(nr 822)- sarskilt skydd for djurlivet inom visst omrade, dger ldnsstyrelsen meddela forbud att:
1. férdas eller uppehalla sig inom omradet,

2. landa med bét eller annan farkost,

3. jaga eller medfora jaktredskap eller hund,

4. bortfora eller skada dgg, rom eller bo,

5. ofreda djur genom fotografering eller liknande atgérd.

Kommunen anger att byggandet inte har ndmnvérd paverkan for fiskbestandet, fagel och
véxtlivet och att naturvirden av riksintresse bibehalls. Och att man forbittrar mojligheterna till
rekreation och fritidsliv. Har begransar kommunen effekterna fran vigen till sjdlva vigen .
Héckningsytan blir mindre stor i och med att stérningar fran vigen gor att faglar inte kommer
att hicka langre i hickningsomréadet (i naturomradet vister och s6der om svenska tullen .

Det kan betyda ett minskat antal hickningsplatser, plus att omradets kvalitén forsamras. De
skyggare arter kommer inte att vara dir lingre. Med tanke pa att omradet ndrmast tullen en
gang haft ett hickande par av svarthakedoppingen (1992, rddlistat). Det blir en betydande
paverkan nir vigen byggs sa nira detta omrade. Sdngsvanen, silvertirnan

och salskrake ar kvar som rédlistade arter (2003) enligt Artskyddsforordningen och bilagan till
fageldirektivet.
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Vattenomrédet som ska goras till land &r nu viktig matsoknings stille for skdggdopping och
andra faglar. [ och med att vigen byggs kommer detta mats6kningsomrade att forlora betydelse.
Pa langre sikt dr dock foljden av viagbyggandet att bygga dven byggnader i omradet nér resten
av planerna genomfors. I sjilva verket kommer bebyggelsen att utgora en barrisr for figlar. De
tappar kontakt med vattnet bortom den nya bebyggelsen i och med att husen blir sa h6ga och
omradet stinger av sikten. Inflygning till Stadsviken stderifran kan komma att bli ett problem.
Storningar pé det dvriga hdckningsomradet kommer att 6ka ju mer det byggs mellan rondellen
och tullen. Detta har d&ven Lansstyrelsens miljoavdelning pa pekat i sitt yttrande fran 18
december 2001.

Att viigen skulle forbéttra mojligheterna till friluftsliv dr nog gripen ur luften. Vattenomradet
minskar ju med flera hundra meter i omkrets. Det blir da dven en kortare stricka varéver man
kan beskdda faglar. Det finns nu redan méjlighet att cykla runt Stadsviken och titta pé faglar.
Den gamla strackan 4r langre &n den planerade nya strickan. Den nya vigen for inte till nagot
nytt fran fagelskaddnings synpunkt. Tvirtom minskar man vattenytan var man brukade se faglar.

d) Viir emot att upphéva strandskyddet.

Det 4r stranderna som utgor fagelskyddsomrade och Natura2000 omréade. Strinderna bildar
alltsa en naturlig del av #lven.

Strandomréden som végen ska byggas genom &r del av Natura 2000 omraden. Vigen kommer
att forstora strandomradet. Detta &r bara borjan till den karaktirsédndring av strandomradet som
kommer att ske nir Pa grinsen projektet genomfors. Natura2000 innebér i det hér fallet att
Torneélvs karaktir som dlv av den fennoskandinaviska typen fordndras ndmnvért ndr man
bygger hus i en av biflddenas mynningar till dlven. MB kap 3 §2 och MB kap 3 §6. Miljébalk 3
kap:

2 § Stora mark- och vattenomraden som inte alls eller endast obetydligt &r paverkade av
exploateringsforetag eller andra ingrepp i miljon skall s& langt mojligt skyddas mot atgérder
som kan patagligt pAverka omradenas karaktar.

3 § Mark- och vattenomraden som &r sérskilt kdnsliga fran

ekologisk synpunkt skall sa 1angt mgjligt skyddas mot atgirder som kan skada naturmiljon.
Bebyggelsen blir en synlig barridr for att uppfatta dlvens biflsde(Stadsviken) som bifldde till
Torneélv. Dérmed férindras landskapet patagligt. Ett dlvlandskap ska se Sppet ut, man ska se
flédena pa vig till havet. Det ska finnas utrymme for versvimning. Nu vill man bygga en stor
oversvimningsskyddsvall som ska forhindra att omradet 6versvimmas. Pa det viset inkréiktar
projektet mot Natura 2000.

e) Inga alternativ har angetts. Ett noll alternativ borde vara med.

Det finns dven majligheter att bygga en parallellgatan till E4.

Eller : En viktig nackdel med bebyggelse ldngs E4 ndmns ocksa i miljédatakort 6B: En
utbyggnad av omradet innebér ny etablering av verksamheter och bebyggelse i anslutning till
vig E4 vilket innebédr dkade risker med transporter av farligt gods.

Ett alternativ kan vara att ligga E4 separat fran bada stéder till ex forbi industriomradet och
langs Sundholmen och en bro dir 6ver dlven. Dé kan den nuvarande E4 anvindas som
lokalgatan.

f) Dessutom anser vi att man forst ska vinta om det finns konkret intresse fran investerare innan
man tar stillning till en detaljplan 6ver en vag.

Om inga investerare kommer da ligger védgen dér, precis som Finlands bassing med grus, och
har hela ingreppet varit onddig miljo6forstorelse. Ett monument dver ett samarbete Sver grinsen.



g)Lansstyrelsen miljavdelning har i sitt yttrande fran 18-12-2001 s 2.papekat: “Projektet
kommer enligt var beddmning, utifran strikt biologiskt perspektiv, fa en icke obetydlig negativ
inverkan. Stadsviken ingar i Tornedlven 4ven om den mer eller mindre genom tidigare ingrepp
gradvis avskirmats fran dlvens naturliga flode. Stadsviken haller framforallt hdga ornitologiska
virden som ir beroende av ett vil funktionerande akvatisk system. Det faktum att viken numera
nistan har avsnérts fran dlven genom tidigare ingrepp, innebér inte med sjélvklarhet att det dr
lampligt att den s skall forbli isframtiden. Flera fagelarter &r beroende av en livskraftig fauna
och Stadsviken ingar som en del i Tornedlven varfér vi har ett ansvar att vidmakthalla/forbittra
det naturliga biologiska livet.”

Den restaurering av Stadsviken som kommunen nu forbereder borde vara firdig innan man
planerar nista steg. Vem vet om de fysiska forutsittningar som Stadsviken kréver inte strider
med P4 griansen projektet , eller delar av det?

Skilen att bygga lokalgatan blir ganska svaga om man inte skulle bygga bostadskvarteren
ocksa. Darfor bor man viinta tills man vet att bostadskvarteren byggs. Det finns ingen anledning
att bygga lokalgatan annars. Trafikflodes uppskattningar

i genomforandeplanen fran februari 2003 visar en trafikvolym till Suensaari frin Haparanda pa
7000 bilar per dygn. Och 1000 bilar per dygn skulle anvénda sig av E4 och bara vara
genomfirdstrafik. Det gor det &nnu mérkligare att anfora som skal for en egen lokalgata. Da
sprider man ju bullret till tva stillen och man gor lokalgatan till den mest trafikerade gatan pa
grinsen. 7000 bilar per dygn d v s om man skulle rikna med spetstrafik pa 5 timmar: 6000 bilar.
Da blir det 1200 bilar per timme.

Detta klarar ju E4 med glans att ta upp. De énda gangerna det finns stockningar det &r nér det dr
marknad i Torned. Dessutom har E4 skilda kérbanor som minskar olycksrisken.

P4 miljédatakort B6: ” Nuvarande vig E4 separerar stidderna kraftigt och utgor en sikerhetsrisk
for den 6kande gang- och cykeltrafiken .”

Detta #r inte nagot skil for att bygga lokalgatan. Cykel och gangvigar gar ju under E4 nu redan.
Det ir bara nir det dr 6versvidmning i tunneln att det kan ge problem med folk som korsar E4.

i)Man kan fraga sig om det dr god hushallning med mark och vatten nér man ska torrligga en
del av en sj6 for att bygga en stadsdel. Det bor vil finnas lampligare platser att bygga hus pa.
Se dven under punkt d (strandskyddet)

Se MB 3 kap 1§,2§ och 3 §

”3 kap. Grundlidggande bestimmelser fér hushallning med mark- och vattenomriden

1 § Mark- och vattenomraden skall anvindas for det eller de andamal for vilka omrédena ar
mest ldimpade med hénsyn till beskaffenhet och lige samt foreliggande behov. Foretride skall
ges sadan anvindning som medfor en fran allmén synpunkt god hushallning.”

Aven PBL 4 kap §4 kan nimnas.

Kommentar:

A, Kommunen anser att de miljéutredningar och de konsekvenser som redovisas i
genomforandeplanen utarbetad 2003 i huvudsak &r neutrala eller positiva och att
planldggningen inte har betydande negativ miljopaverkan.

B, Se svar a

C, Planen ligger inom fagelskyddsomrade dér endast jakt inte &r tilldten, men detaljplanen
innebir inte skada gentemot bestaimmelserna i forordnandet. Antagen Oversiktsplan —
Fordjupning P4 Grénsen (2002-12-16) har tidigare 6verklagats till Lansrétten med hénsyn till
att riksintressena/skyddade omréaden ej skulle tillgodoses. Lansritten har i dom 2004-03-24
meddelat att beslutet om att anta Oversiktsplanen &r lagligt och att kommunens och
Lansstyrelsens beddmning att riksintressena enligt 3 och 4 kap MB tillgodoses. Detaljplanen
for vigomradet overensstimmer med Fordjupning P4 Grénsen.
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D, Strandskyddsbestimmelser som ingar i omrade med detaljplan maste upphévas i samband
med antagandet av planen. Ansokan om upphévande &r inldmnat till Lansstyrelsen.
E, Detaljplanen Sverensstimmer med den fordjupade Gversiktsplan som antagits av Haparanda
Stad. Alternativa 16sningar av fysisk planering har provats. Lastbilstransporter kommer att g
langs E4 som kommer att avlastas vad giller lokaltrafik i och med utbyggnad av Storgatans
forldngning.
F, En forutsittning att bebygga stora delar av P4 Grénsen-omradet &r att 16sa de grundlidggande
infrastrukturella forutséttningar som kravs. Den investering som vigbygget av Storgatans
forlangning innebér delas av Torned och Haparanda och finansieras delvis genom statliga
bidrag. Delar av kommunernas kostnader kan kompenseras vi uttag av anslutningsavgifter till
den enskilde exploatdren.
G, Planomradet har ingétt i omrade som miljoprévats enligt vattendom och miljékonsekvenser
har provats i de miljoutredningar och de konsekvenser som redovisas i genomférandeplanen
utarbetad 2003.
H, Se svar £,
I, Detaljplaneringen foljer den antagna foérdjupade 6versiktsplanen. Plan- och Bygglagen
reglerar forfaringssittet vid fysisk planering.

Stig Stenudd

Lamnar f6ljande synpunkter:

1) Att bygga Storgatans forlangning (Storgatan-Torikatu) dr ett politiskt Gvertramp i sa stora
matt att det politikerforakt som redan nu &r sa utbrett i Haparanda, ytterliggare kommer att
forvarras.

I val efter val har Ni undrat varfér Haparandaborna rostar blankt eller inte alls gar och rstar.
Som Ni vet har Haparanda en av landets ldgsta valdeltagande. En del av detta beror pa det stora
antalet finlindare som bor hir.

MEN en del beror pa det sétt Bengt Vestman och nu Sven-Erik Bucht med sina partikamrater
och dvriga politiker i exempelvis kommunstyrelsen och kommunfullmiktige KOR OVER 0SS
som bor hir i Haparanda Stad.

Detta dr enligt min mening och manga med mig, 6versittarfasoner och maktfullkomlighet fran
dagens kommunpolitiker i Haparanda Stad. Kom ihag det.

Men Ni politiker kanske inte bryr er, sa ldnge ndgon gar och r6star och ser till att NI kommer
till makten.

AR DET SA NI VILL HA DET???

I september 2002 hade vi en folkomrdstning om "Pa Grénsen projektet".

Infor folkomrostningen LOVADE SAMTLIGA politiska partier i en paneldebatt, att f6lja
resultatet av folkomrostningen.

Om Ni godkénner denna detaljplan har Ni ytterst medverkat till att politikerféraktet ytterliggare
sprider sig.

DETTA GALLER ALLA ER POLITIKER i Samhillsbyggnadsnimnden.

Vad &r Era politiska 16ften vérda?

Kom inte med ursékten att kommunfullméktige i november 2003 klubbade igenom att ge "P&
Grinsen projektet" 1 miljon kronor + konsultarvoden pa 300.000 kronor,

alltsd minst 1,3 miljoner kronor. Till ett projekt som Haparandaborna i folkomrdstningen redan
sagt att det ska ldggas ned.

Forstar inte Ni politiker att majoriteten av alla som folkomrdstade om "Pa Grinsen projektet”
har STORRE makt #n beslutet i kommunfullmiktige i november 2003.

Detta dr en grundldggande demokratisk fraga som Ni politiker maste ta pa storsta allvar.



2) I kommunfullmaktigemdtet i december 2002, sas det att Storgatan- Torikatu inte skulle
byggas forridn forsta tomten var sald. Inga ekonomiska risker fick tas.

Annu dr ingen tomt sald efter Storgatan-Torikatu. Ni politiker tror vil inte att Vi som bor har i
Haparanda Stad 4r s& dumma att Vi later oss luras att tro, att férsiljningen av tomten till

3) Att bygga en rondell i korsningen Storgatan - E4 4r ett bra forslag

4) Men att bygga Storgatan- Torikatu pa grund av att det 4r s& mycket trafik mellan svenska och
finska tullen &r ju rent 16jligt. Hur kan Ni politiker med gatt samvete skylla pa detta argument,
nir det hogst 2 ganger/ar (var och hostmarknaden i Torned) eventuellt kan bildas ndgon ko
nagon gang under dagen. Det &r ju 16jligt att jamfora dessa sm4, nést intill obefintliga,
trafikproblem med vilken annan stad i Sverige som helst.

5) Politiker i Haparanda Stad. NU MASTE NI SANSA ER. Stanna upp och tink till. Inom de
ndrmaste aren behdver inte vi i Haparanda ndgon forldngning av Storgatan (Storgatan-
Torikatu).

Vi har ju fortfarande fast mark att bygga pa.

Se istillet till att i forsta hand gamla stadskédrnan férenas med Norrmalm och med affdrerna runt
Netto. Detta genom att bygga runt Shell och Prix. Sedan fortséitta att bygga runt E4rondellen.
For att sedan fylla ut Norrmalm. Vilka toppenldgen dessa dr i néra anslutning till E4. Mycket
billigare &n forldngning av Storgatan.

Inte behdver vi bygga nagon forldngning av Storgatan (Storgatan- Torikatu). Eller Hur?

Dessa pengar behovs savil till annat i Haparanda Stad.

Kommentar:

1,2 och 5. Detaljplanerna for Storgatans forldngning och Seniorboendet f6ljer de politiska
beslut som fattats i Kommunfullméktige, Kommunstyrelse och Samhallsbyggnadsndmnd.

3,4 En forutsittning att bebygga stora delar av P4 Griansen-omradet &r att 16sa de grundldggande
infrastrukturella forutséittningar som krévs. Storgatans forlingning dr en forutséttning for vidare
exploatering.



Forindringar i utstillningshandlingen p.g.a. inkomna yttranden

Inkomna yttranden och synpunkter resulterade inte i nagra féréandringar av
Utstdllningshandlingarna

STALLNINGSTAGANDE

Inldmnade synpunkter har blivit tillgodosedda utom vissa synpunkter fran Stig Stenudd och
Bep Weijand.

Synpunkter angdende Storgatans vigdragning, behovet av Storgatans forldngning, byggnaden
av vigen och tiden for utbyggnad av omradet har inte blivit tillgodosedda.
ANTAGANDE

Planen behandlas for antagande av Kommunfullméktige.
Beslut i fragan véntas i juni 2004.

Upprittad 2004-04-26

Samhillsbyggnadsndmnden
Haparanda kommun

 Eskil Kitti

Planeringschef 1:e Byggnadsinspektor




